JURISPRUDENCIA

SENTENCIA DEL 21 DE DICIEMBRE DE 1984. NO. 35
‘ MATERIA: TRANSITO

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los tex-
tos legales invocados por los recurrentes y los articulos 1, 20 y 65 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere, consta: a) que con motivo de un accidente de transito, en el cual
solo resultaron los vehiculos con desperfectos el Juzgado de Paz de la Primera
Circunscripcién del Distrito Nacional dicté el 30 deé junio de 1981, una senten-
cia cuyo dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos
intervino' el fallo ahora impugnado con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRI-
MERO: Se pronuncia el defecto contra el prevenido Angel Corides Antonine
Reynoso, por no haber comparecido no obstante estar legalmente citado; SE-
GUNDO: Se pronuncia el defecto contra la persona civilmente responsable An-
gel Corides Antonine Reynoso, por no haber comparecido, no obstante estar le-
galmente citado; TERCERO: Se declara bueno y vilido en cuanto a la forma el
recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Carlos Duluc A., a nombre y repre-
sentacion des) sefior Angel Corides Antonine Reynoso y la compaifiia de Seguros
Pepin, S. A., contra sentencia No. 969, de fecha 30 de junio de 1981, dictada
por el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién del Distrito Nacional, cuyo
dispositivo dice asi: Falla: Primero: Se declara culpable al sefior Angel Corides
Antonine Reynoso, de violar la ley No. 241 en sus articulos 72 y 68 y en tal
virtud se le condena a RD$25.00 de multa y al pago de las costas penales; Segun-
do: se pronuncia el defecto contra el sefior Alberto Guzmdn, por haber sido le-
galmente citado y no comparecer, y en consecuencia se descarga por no haber
violado la ley No. 241; Tercero: Se declara no culpable a la sefiora Nicelia Pérez
de Jiménez, por no haber violado la ley No. 241, en ninguno de sus articulos;
Cuarto: Se declara buena y vilida la constitucién en parte civil hecha por el se-
fior Temistocles Jiménez Moquete en contra de Angel Corides Antonine Reyno-
so, en su doble calidad de conductor y persona civiFr‘:lente responsable y la com-
pafiia de Seguros Pepin, S.A., por ser regular en la forma y justa en cuanto al
fondo; Quinto: Se condena al sefior An e%uOorides Antonine Reynoso, en su do-
ble calidad de conductor y persona civilmente responsable a pagar al sefior Te-
mistocles Jiménez Moquete, la suma de RD$1,200.00, como justa reparacién de
los dafios sufridos a consecuencia del accidente que se trata; Sexto: Se condena
al sefior Angel Corides Antonine Reynoso, en su calidad al pago de las costas ci-

363



viles en provecho del Dr. Elis Jiménez Mogquete, abogado que afirma haberlas
avanzado ea su totalidad; Séptimo: Se condena al sefior Angel Corides Antonine
‘Reynoso en su doble calidad de conductor y persona civilmente responsable al
pago de los intereses legales de la referida suma a titulo de indemnizacién suple-
toria; CUARTO: En cuanto al fondo, confirma en todas sus partes la sentencia
apelada, por ser justa y reposar sobre prueba legal; QUINTO: Se acogen conclu-
siones civiles presentadas en audiencia por el Dr. Elis Jiménez Moquete, a nom-
bre y representacion de la parte civil constituida Temistocles Jiménez Moquete;
SEXTO: Se condena a la parte sucumbiente al pago de las costas civiles en la ape-
lacién, distraidas en provecho del Dr. Elis Jiménez Moquete, abogado quién afir-
ma haberlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO: Se declara comiin y oponible
en el aspecto civil, la presente sentencia a la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A,
por ser f: entidad aseguradora al momento 'y fecha exacta del vehiculo que oca-
sioné el accidente; OCTAVO: Se rechazan por improcedentes y mal fundadas las
conclusiones presentadas en audiencia por el Dr. Carlos Duluc, abogado, en re-
presentacién del prevenido, la persona civilmente responsable y la compaiiia de
Seguros Pepin, S.A.”’; '

Considerando, que los recurrentes proponen conta la sentencia impugnada,
los siguientes medios de casacion; Primer Medio: Violaci6n del art. 1ro. de la ley
No. 585 de fecha 5 de abril de 1977, que crea los Juzgados de Paz Especiales de
Trinsito; Segundo Medio: Violacion de las reglas de la prueba;

Considerando, que en el desarrollo de su primer medio de casacion los re-
currentes alegan en sintesis, lo siguiente: a) que el prevenido recurrente fue juz-
gado y condenado por violacién a los articulos 65 y 72 de la ley 241 y ninguna
de esas infracciones cae en las previsiones de los articulos 51 y 220 de la indi-
cada ley; por lo que el Gnico tribunal competente para conocer y fallar esas in-

- fracciones lo es j_]uzgado especial de transito, por tanto los tribunales que enla
especie juzgaron al prevenido recurrente eran incompetentes y en consecuencia
la sentencia impugnada debe ser casada;

Considerando,. que de acuerdo a lo establecido por la Ley No. 585 de 1977
en su articulo 1ro. se atribuye competencia exclusiva al Tribunal Especial de
Trénsito para conocer y fallar las infracciones a la ley 241 sobre Transito y Vehi-
culos con excepcién de los casos previstos en los articulos 3 de la indicada Ley
dispone que los expedientes instrumentados por la Policia Nacional y por las au-
toridades a quienes la ley atribuye facultad para velar por el cumplimiento de las
disposiciones relativas al trinsito de vehiculos que sean de la competencia de los
juzgados de Paz Especial de transito serdn remitidos sin demora al Fiscalizador
por ante dicho juzgado, quién apoderara inmediatamente 2 esa jurisdiccion Espe-
cial para su conocimiento y decision;

Considerando, que la competencia ratione materia o de atribucion en ma-
teria penal es de orden piiblico y por tanto puede ser propuesta en todas las juris-
dicciones y atin por primera vez en casacion; que en la especie, la Tercera Cimara
Penal del Juz cfo de Primera Instancia debio haber declarado la incompetencia
del Juzgado f: Paz Ordinario para conocer del asunto, desapoderandose del mis-
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mo y enviindolo por ante el tribunal competente; que al no hacerlo asi la senten-
cia impugnada debe ser casada, sin necesidad de examinar el segundo medio del
tecurso, procediendo en consecuencia el envio del expediente por ante el Juzga-
do de Paz Especial de Transito que es el Tribunal competente;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a Temistocles Ji-
ménez Moquete en los recursos de casacién interpuestos por Angel Corides An-
tonine Reynoso y Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictagz en atribucio-
nes correccionales, el 18 de septiembre de 1981, por la Tercera Cimara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se ha copia-
do en parte anterior del presente fallo; Segundo: Casa por causa de incompeten-
cia la indicada sentencia y se envia el asunto por ante el Juzgado de Paz Especial
de Transito del Distrito Nacional por ser el Tribunal Competente;
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DE INTERES PARA LOS AMABLES LECTORES:

La REVISTA DE CIENCIAS JURIDICAS pone a disposicién del
publico lector, colecciones del primer afio de la Revista, encuaderna-
das de lujo, a razén de RD$20.00 (veinte) cada una.

Los interesados, favor de enviar el valor del nimero de colecciones
que deseen a la siguiente direccion:

Revista de Ciencias Jurfdicas, Edicién Aniversario
Universidad Catolica Madre y Maestra
Santiago Republica Dominicana.

Esta oferta es por tiempo limitado.
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